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Figure 4 : Expression relative d’ORF6 du
vSRRP dans des cellules SJPL infectées.
Les cellules sont traitées avec du tenofovir
et sa pro-drogue 3h pré-infection et 4h
post-infection. L’ARN total a été extrait à
24h et 48h post-infection pour le RT-
qPCR. Dunnett's multiple comparisons
tests a été utilisé pour statistiquement
comparer les groupes. Ceux
significativement différents au contrôle
(0μM) sont indiqués par des astérisques,
où * adj. p-value <0.05, ** adj. p-value
<0.01, *** adj. p-value <0.001.

Cette étude introduit des résultats préliminaires prometteurs, suggèrant que ténofovir et sa pro-drogue, une
drogue antivirale établie dans le marché pharmacologique du VIH, pourraient inhiber la replication du vSRRP. La
continuation du projet inclura la répétition des tests dans des macrophages porcins et l’évaluation des drogues
pour un essai clinique contre le vSRRP – un virus à ce jour sans traitement commercialement disponible.

Ténofovir, une drogue candidate contre le virus du syndrome 
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Le virus du syndrome reproducteur et respiratoire porcin [vSRRP] est responsible
d’un des maladies les plus coûteuses au marché mondial porcin. Des infections au
vSRRP sont communément suivies par de co-infections avec d’autres pathogènes
opportunistes, formant le complexe respiratoire porcin [CRP].
Actinobaccillus pleuropneumoniae [App] est une bactérie importante du CRP et son
surnageant est connu pour inhiber la replication du vSRRP in vitro[1]. L’analyse du
surnageant d’App par spectrométrie de masse à haute résolution a dévoilé de
hautes concentrations de nucléotides d’adénosine, qui par la suite, ont réduit les
infections au vSRRP [2] (Voir Figure 1.).
Cette étude a pour objectif d’évaluer le potential antiviral contre le vSRRP de deux
drogues, et leurs prodrogues respectives, dérivées de nucleotides d’adénosine.

Drogues et pro-drogues
dérivées

Adéfovir
Adéfovir dipivoxil

Ténofovir
Ténofovir disoproxil fumarate 

[t.d.f.]

Salmin et al. 2022.[2]

Figure 1 : Immunofluorescence de la 
protéine N du vSRRP (FITC) dans des 
cellules SJPL infectées avec des 
traitements contrôles, de surnageant
d’App et de 2-AMPs.
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Figure 2 : Expression relative d’ORF6 du vSRRP dans des cellules SJPL infectées. Les cellules sont traitées avec de l’adéfovir (A.) et sa pro-drogue (B.) et avec du ténofovir (C.) et sa
pro-drogue (D.) 4h post-infection. L’ARN total a été extrait à 24h post-infection pour le RT-qPCR. Dunnett's multiple comparisons tests a été utilisé pour statistiquement comparer 
les groups. Ceux significativement différents au contrôle (0μM) sont indiqués par des astérisques, où * adj. p-value <0.05, ** adj. p-value <0.01, *** adj. p-value <0.001.
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Figure 5 : % de prolifération relative des cellules SJPL traitées
pré- et post-infection avec ténofovir (A.) et sa pro-drogue (B.)
à différentes concentrations. Le test a été fait à 48h post-
infection.
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Figure 3 : Intensité de fluorescence relative du vSRRP (FITC) dans des cellules
SJPL infectées. Les cellules ont été traitées avec ténofovir (A.) et sa pro-drogue
(B.) 4h post-infection et l’IFA a été faite à 72h post-infection. Dunnett's multiple
comparisons tests a été utilisé pour statistiquement comparer les groups. Ceux
significativement différents au contrôle (0μM) sont indiqués par des astérisques,
où * adj. p-value <0.05, ** adj. p-value <0.01, *** adj. p-value <0.001.
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Figure 2 : Seuls ténofovir et t.d.f. semblent exhiber une réduction du vSRRP.
Figure 3 : L’immunofluorescence préliminaire confirme cette observation.
Figure 4 : Notament, un traitement de 10μM pré- et post-infection inhibe le plus
significativement le vSRRP à 24h et 48h post-infection.
Figure 5 : Ténofovir et t.d.f n’ont pas d’effet significatif sur la prolifération cellulaire.
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